Bigenartiger Weise erhieltenwir auch ans den Kreisen der Polen
meist zustimmende Berichte. Die Tolen empfandengx es als eine
Verletzun; ihres Nationalstol%zes, wenn sich einer von ihnen mit
einer deutschen Frau einliel, obgleich geniigend polnische MAdchen
vorhanden waren. Auch aus den rein- egoistischen Griinden, dall ,
sie eine allgemeine Versch&flfung ihrer Lage fiirchteten, stimuntensw
der angeordneten Todesstrafe zu.

AbschlieBend muBte dann die Dicnststelle dém schon erwdhntern Aus-
zug aus dem Sterberegister mit dem Siimmungsberich? dem RSFA vor-
legen. Das geschah wiederum in der {iblihen Weise durch Entwurf

einer Vorlageverfligung mit Unterschrift QQQQDLau3$s$e&1eﬁéeé$e¥s

XHE Vorhalt:

Ich hatte damals ebensoweniz wie heute Weimes Bedenken gegen die
objektive Rechtmiiigkeit der hier in Frage stehenden Verfairen.
Ich muBte afTemmerm;dal die Pihrungsstellen in Berlin durch ihre
vélkerrechtlichen Sachversténdigen und durch die dort vorhandenen
"Kronjuristen" die rechtliche Seite einge%end geprift hatten,
bevor es zu dem Fihrerbefehl kam. Ich hatdfe immer fest geglaubt,
in einem Ordnungs- und Rechtstaat gelebt zu haben. Diese Ansicht
teilten auBer mir noch die Mitgliederstadten des Internationalen
Kriminalpolizeiamtes, die 1937 dem Chef der Sicherheitspélizei
und des SD Heydrich einstimmig zu ihren Prédsidenten w&hlten. Ich
konnte niemals annehmen, dafB die staatlichen Filhrungsstellen
ihre unterstellten Beamten vorsidtzlich zur Mitwirkung an Ver-
breehen anhalten wilirden.

DaB die Verfahren gegen die Polen nicht im Rahmen eines ordent-
lichen Strafprozesses von Gerichten durchgefiihrt sondern im Ver-
waltungswege erledigt wurden, ist meiner Ansicht nach fir die da-
maligen Kriegszeiten keine Besonderheit. Jedenfalls konnte ich
persadnlich darin nichts Rechtswidriges oder gar Strafbares er-
blicken. Ich m&chte nur daraufhinweisen, daf es in anderen kriegs-
‘fiihrenden Staaten ja auch so war, daB besondere staatswichtige An-
gelegenheiten aus den im Frieden tiblichen gerichtlichen Strafver-
fahren ausgeschlossen wurden und eine Sonderregelung erfuhren.

So z.B. in England, wo die " Habeas Corpus Akte",nach welcher
keine Venhaftung ohne richterlichen Haftbefehl zulidssig ist,
wihrend des Krieges auBler Kraft gesetzt war. Ubrigens habe ich wiz
diese Ken:itnisse iiber vélkerrechtliche Dinge nicht schon in den
dahren 1942 - 44 besessen,sondern;%rst im Laufe des gegen mich
anhingigen Verfalhrens in Luxemburg erfaliren.

Was nun meine persvnliche T#tigkkeit in den fraglichen Verfahren
vom dingang der Bmzeige bis zur Vollzugsmeldung an das RSHA be-
trifft, so vermag ich beim besten Willen nicht einzusehen,inwie-

- weit ich mich dabei einer Beihilfe zum Morde schuldig gemacht
haben soll. Ich habe schon Basgefiinrt, daB ich bei der Vorlage

der Akten weder eine eigene Stellungnahme noch einen Bericht ge-
fertigt habe noch fertigen konnte. Teiterhin hatte ich bei den
Exekutionen selbst keinen mafgeblichen Tinflul, insbesondere keiner
lei i{iberwachende Funktionen. Meine Anwesmnheit dabei war mir durch
meine Dienstvorschriften vorgeschrieben, ich konnte ihr nicht aus
dem Wege ‘gehen. Bine Teigerung bedeutete neben einer Verle tzurg
meiner Dienstpflichten eine MiBachatung von Kriegsyorschriften,

die schwerste nachteildége Folgen Tur mich gehabt hitten. Ts ist
doch undenkbar, daB ich mich in meiner Stellung als Stapo-Beamter
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in irgendeiner Weise gegen meinen Dienst aufzulehmen versucht hétte



